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%% TN NOME DEL POPOLO ITALIANO
fare 'I‘rlbunale di Napoh -
SEZIONE LAVORO

It Trrbuna]e nella persona del gmdlce dbmgnata Dott, Giovanna Pieclottl
Alla udlenza del 18/06!20 15 ha pronuuc;ato Ia seguente . '

o . SENTENZA ) |
nella causa Iavoro d1 I grado 1scritta ai N 2591 12014 R, G promossa da

S- B“ ~ con il pah'ommo dell’ave.
TEA LORENZO cott. ,_e""'zmm dl domicllm in -
~ NAPOL, come da pfocura in atti; ' o '

_ | RICORRENTE

S " contro: ‘. SR .

| mmsmm PUBBLICA ISTRUZIONE UFFICIO; SCOL. REG. cm, con
donnctho ex }ege presso i’AWOGATURA DISTRETTUALE DELLO STATO DI .

OGGETTO eSclusmne graduatorla
C{)NCLUSIONI' come in attx.

Cnn ticorso ex aft. . 700 cpic. e 414 cpc., cleposﬁafa in: dat“a 24 10-2014;

ha impugnato il provvedimento del Ministers convenute con il quale

& stato escluso-dalla g aduatoria per le’ classi di concorso;A052 ¢ A0S, all’interno
delle quali rivapriva, rispettivamente, il 10° ¢ i 32° posio, # seguito della rinuncia del
4:9-2013 alla stipula del contratto & tem ndeterniinato - nell’area AD02, quale
insegnante di sostegno. A tgle fifs ne ha sastanuto con varie argomentazwm,
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Villegittimits del depennamento.

Paventando pregiudizio ‘imminefite ed irreparabile derivante dalla legittima

aspettafiva, in ragione della. posiziohe _occupata in graduatoria, alla imminente

 convocazioie per la stipula del contratto a fempo indeterminato per una delle classi di

concorso, chiedeva, in Via cautelare, previa sospensione dell’efficacia deil’atto di

. depennamento, ordinarsi Vamministrazione convenuia a ricollocarlo nella posizione-di

FERETRIS S < e e

TSR

A o b e 3 0 T

e e £ .

cui alle classi di concorso A051 e A0S2; nel merito ha chiesto dichiararsi il diritto
all’inserimerito in almeno una delle classi di cui & risultato vineitore, | |

L’amminjstrazione scolastica non si costituiva in entranibe le fasi del giudizie,
restando confumace. : B

R ddniokg

La. domanda, ﬂnﬁcipﬂ;{;dé- le c@mlusi*on% cui si intende pervenmire, & fondatd |

secondo le medesime argomentazionf gla svolte nella fase cautelare, rispietto alla-quale,
atesa la persistenza della contwmacia -del{*amministrazione convenata, titiene- it
- Della questione di giurisdizione, = -

infegrazion, oggi art. 63 del D, L.vo 30.3.2001, 0, 165. .,
In sostanza il ricorrente 'si duole della. possibilita che I’Amministrazions

.convenuta lo. pregiudichi nejl'immrissione in ruolo a tempo ihdeterminato, per essere
PISBIUCION: nel po in P

stato escluso dalla eventuale convacazione per gli anni successivi all’anno scolastico
2014/2015,a seguito della rimumeia alla stipula del centratto di lavoro, per il medesitio
anno, quale insegnante di sostegno, L : -

"~ Invero, dopo I'enunciazione tendenzialmente onnicomprensiva conténuta ad =

- @pertura-del 1° comma dell’art, 63 citato ~ “Sono-devolute al gindice ordinario, in
funzione di giudiee del lavoro, tutte le comtroversie relative ai rapporti di lavoro alle
dipendenze delle pubibliche amministrazioni” - , espressamente if 4° comma precisa

chie “restan devolute alla giurisdizione del giudice amministrativo le controversie i

materia di procedure concorsuali per Passuizione dei dipendenti delle pubbliche
emministrazion”, . Fone, 08 Gipodent gells pubt

Dbbi interpretativi dssai tleyanti sono sorti in phssato per definirg il ripaito di

giurisdizione in ording alle procedure di selezione ¢he consentono I'avahzamento di

carrieraa coloio che sono gid dipendenti-di una pubblica amministrazione, | |

~ Sul punto, si ritiene. sufficiente rammentare che, secondo Porientamento ormaj
consolidato della giurisprudenza di legittis
ordiniario, in témma di selezioni preordin

¢ al conferiménto di inquadramenti superioti

ai lavoratori pubblici, & di carattere residuale, essendo-cirdoseritta agli inquadtamenti |

Anche. d'ufficio occorre preliminarmente delibare il: contenuto della domands -
cautelare: cosi come formulata dall’istante al fine di verificare se la controversia. -
Saffoposta. all'atténzione del: giudicante @ devoluta alla ‘giurisdizione del giudice
ordinario- a ‘merite -dell’art: 68 del D. L.vo #i. 29/93 e successive modifiche ed

nitd, larea defla giurisdizione del giudice
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che non comportano variazioni di area o categoria, siccome concetnenti semplici
passaggi di livello nell'ambite: della medesima area funzionale.

La. cognizione, invece, della domanda riguardante la pretesa al rieonoscimiento

del diritto allo "scorrimiento” della graduatoria di preeedente concorso interno,

~collocandosi, di norma, fiori dellambita della procedura concorsuale, sppartiene
inerente al "diritio alPassiinzione”, salva la verifica del fondamento di merito deila
domanda medesima, esulante dal noveto dells questioni di giurisdizione, 7

L affermazione circa la glurisdizione del giudice ordinario, subisce una deroga
nel caso in cul venga prospéttata, quale conseguenza necessaria, alla affermazione del
diritto all’assunzione, la negazione degli affetti del provvedimento di indizione di un
YoV concotso. In tal caso, peiche linteréssato, In effetti, intende chisdere tutela nei
confronti dell'sseicizio del potere ‘amiministrativo, & questultimo coprisponde una
sitwaziotie di interesse legittimo, la cui tiitela’ deve ¢ssere accordata dal giudice
amministrativo, ai sensi delf'art. 63, corima quarto, dPR. 5. 165 del 2001, restando
escluso che pasza essere concessa mediants disapplicazione della decisione di bandite
il concorso nel-giudizio ordinario, secondo 1a previsiene deflo stesso art. 63, primo

Cost la glurisprudenza di legittimita nei suoi. piii recenti arresti: In materia di
riparto di giutisdizione nelle controversie relative ‘@ progedure concorsuali nell'ambito

del pubblico. implego privatizzato, la - cagniziope della’ domanda, avanzata dal

riconoscimento del diritto allo "scorrimento” defla graduatotia del concorso espletato,

s et

S8.Uu. 1. 10404 de] 06/05/2013). |
controversia cads su un diritto soggettivo sul quale incide un-afto amministrativo
oggetto di cogniziohe "incidenter tantum", (cft. ex multis Cass. §8.UU. 1. 20107 del
18/10/2005; Cass, $8.UU. Ord. n.16906 del: 25/07/2006; Cass. SS.UU. Ord: n. 3055
del 09/02/2009). RS . i

- sostanziale”, alla-cul stregua va individuata la. giurisdizione, Ia tutela invocata aftiene

propriamente allg lesione del diritio ail*assunzione nel ruolo di docente scolastico in

- ‘consgguenza dell’asserita

¥ alla stipula di contratto i lavéro Guale insegnante di sostegne; senza far valere alcuna

¥ censuta in ordine alle’ graduatorie formatesi all’esito della procedura conporsuale
¢ oramai del tutto esaurita, la cui legittimitd, pértanto; esula dél tutto dalla materis del

contenders. - s -

Pertanto, in adesione al principio espresso dalla Corte che regola la giurisdizione
la medesima va affermata nella controversia alf*"Sitenzi one dsl gindicante.

=

3

* ordiniariamente alla giurivdizione del giudice ordinario riconducendosi « confroversia.

candidato: utilmente collocato nella graduatoris finale;, figuardante Ia'pretesa al -

dppartiene alla giurisdizione del giudice: prdinatio, fai:epd{asi valere, al di fuori - o
dell'ambifo della precedura concorsuale, il “diritto all'assunzione” (v. da ultimo Cass, = -

Il potere. di disapplicazione del gi-udi-ce otdinario- 'présﬁgiiﬁne‘,' infatti, che: la

Nella fattispecie oggetto .del. presente :giudizio, avito rigiardo al “petitun -

perdita del dititto alla convocazione per effetto dells rintincia - -
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4 _DeI merito. .. :

k3 . Deve ribadirsi-aniche nel giudizio a cognizione piena la fondatezza del diritto

-4 della parte istante alla convocazione per la stipula del contratto di lavoro per gl anni

"3 futur, nen potendosi condividere ’apodittica esclusione di cui alla nota del 29-9-2014.
B’ proprio, infatti, dalla lettura della Circolare MIUR del 7-8-2014, all. A. p. A18,

richiamata nella. nota del .29-9-2014 dellUfficio Scolastico Regionale per la

Campinia, che si traggono argomenti a favors del buon diritto della parte istante, '

edesimo anno seolastico. della proposta di asgtnzione & tempo indeterminato su posto
i sostegno consentono di accéitare nello stesso anno scelastico e nella stessa proviricia
Successiva propesta per altri insegnarsenti di posto comune sulla base della tedesima

Ai19;2° ¢pv., peri candidati viricolati alla nomina prioritaria su posto di sostégno™,
.- Ipunfi A12 ¢ A19, 2% opv,, si riferiscono, tigpettivamente, al personale in

optare per una successiva assunzione su posto comuie,

. vincolate,

_ De}fﬁ ritgnersi, pertanto, in"base alla piana le’ttuza dell#;pircolare, che il candidato
 utilmente collocato in' graduatoria, possa acoeltare una successiva proposta di
- assuniziene di poste comune, pur avendo gid accetigto ovvero rinunciato alla proposta

medesimo anno seolastico. -

- assunzione, pur avendo in precedenza Tinunciato a quella come insegnante di sostegno,
per gli anni scolastici successivi a quello per il quale & intervenuta la rinuncia.

convocazioni per PPassunzione su posto coriune per gli anni scolastici suckessivi al
20142015, 7. 2. R ] .
V4, in- definitiva, dichiarato il diritto del ricorrente all’inserimento nella

- esclusione. R S .
Le spese seguono Ia soccombenza ¢ i liquidano.come:da dispositivo.

LA .
& 2

Sl ‘lbgge nella circolars che: “L’aceettazione o la t.im;n@i‘a nell’ambitc del

0 di altra graduatorta, salvo quanto previsto dal precedente purto A.12 e dal successivo

possesso di titolo di specializzazione sul sostegno, ovveto, i-candidati vincelati alla -
forhing prioritaria su postt di sostegno. Per tali categorie di docentj Paceettazione della
proposta di assunzione su posto di sostegno & vincolata ed & esclusa la possibilita di

. Nella specie, atiesa anche;"lé'.emmmacia delil’-amminiis*trazfip:{é?ﬁuﬁﬁﬁca, nonwvig
“aleun elemento per ritenere che il ricorrente appartenga ad una della predette categorie .

per. insegnante di sostegno, anche laddove la proposta successiva sia relativa al

ot '@gfi’one si deve pré&ixmeré- la possibilita di accettare vina prepos%a di

“Non risulta pertanto, legittima esclusione del B@E dalle eventuali

: graduatoria per le classi di concorso A._Qﬁl € A052, _a?_ﬁecomere dalla data di avvenuta -
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" gradustoria per le classi di’céricorso A0S1 e A052,+ aidecorrere dal 29-9-20]
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POQM. . ‘

Il gu;dlce cosl decide: 1) dichiata il disitto: d&ll’lstante ali’msenmanto nella

2014:2)
condating il Mihistero convenuto alla rifuione dellespese-di lite in favare dell’istante

_ che si liquidanio in 6‘ comprensive dl spese forfetmne ¢ nmborso contributo
_ unificato, oltre Ivae cpa. :

Cosl deciso in data 1{8.106?20151

o e el e i Giudice
- . o & ¥ oo gl e Ay [ L]
TN LS S S Do, Giovanna Picclotti
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